
Písemná zpráva zadavatele 

 

Název zadavatele: E.ON Distribuce,a.s. 

Sídlo zadavatele: 
České Budějovice, F.A.Gerstnera 2151/6, České Budějovice 7,  370 

01 České Budějovice 

Název veřejné zakázky: 
DODÁVKY STOŽÁROVÝCH PŘÍHRADOVÝCH KONSTRUKCÍ 

(MŘÍŽOVÉ STOŽÁRY) – A + B 

Druh zadávacího řízení: 
Jednací řízení s uveřejněním podle zákona č. 137/2006 Sb.,                      

o veřejných zakázkách v platném znění 

S ohledem na povinnost danou zadavateli § 85 zákona č. 137/2006 Sb., o veřejných zakázkách v 
platném znění zpracoval zadavatel tuto písemnou zprávu o zadání shora uvedené veřejné zakázky. 
Údaje o předmětné veřejné zakázky jsou uvedeny níže: 

A. 

Předmět veřejné zakázky: 

Předmětem plnění veřejné zakázky jsou dodávky stožárových 
příhradových konstrukcí a konzol pro vedení VN včetně příslušenství 
a stožárových příhradových konstrukcí VVN včetně příslušenství. 

Veřejná zakázka je rozdělena na 2 části, konkrétně část A příhradové 
stožáry a konzole pro vedení VN včetně příslušenství a část B 
příhradové stožáry pro vedení VVN včetně příslušenství. 

Cena sjednaná ve smlouvě bez 
DPH v EUR pro část A 

2.097.990 

Cena sjednaná ve smlouvě bez 
DPH v EUR pro část B 

10.217.870 

 

B. 

Seznam uchazečů, kteří podali nabídku pro část A: 

Č. 
Obchodní firma nebo 
název uchazeče 

Sídlo Právní forma IČ DIČ 

1. SEG s. r. o. 

Skladová 1843/4 

326 00 Plzeň 2 - Slovany, 

Východní Předměstí 

s. r. o. 46883657 CZ46883657 

2. EGE, spol. s r.o. 

Novohradská 34 

370 08 České Budějovice 
s. r. o. 15771695 CZ15771695 

 

 



Seznam uchazečů, kteří podali nabídku pro část B: 

Č. 
Obchodní firma nebo 
název uchazeče 

Sídlo Právní forma IČ DIČ 

1. SEG s. r. o. 

Skladová 1843/4 

326 00 Plzeň 2 - Slovany, 

Východní Předměstí 

s. r. o. 46883657 CZ46883657 

2. 
Elektrovod Slovakia s. r. 
o. 

Bytčická 4 
 
010 42 Žilina 
Slovenská republika 

s. r. o. 31615317 
SK20204499
70 

3. EGE, spol. s r.o. 

Novohradská 34 

370 08 České Budějovice 
s. r. o. 15771695 CZ15771695 

 

Nabídkové ceny všech uchazečů pro část A: 

Č. 
Obchodní název firmy nebo název 
uchazeče 

Nabídková cena v EUR bez DPH (po e-
aukci) 

1. 
SEG s. r. o. 2.097.990 

2. 
EGE, spol. s r.o. 2.098.954 

 

Nabídkové ceny všech uchazečů pro část B: 

Č. 
Obchodní název firmy nebo název 
uchazeče 

Nabídková cena v EUR bez DPH (po e-
aukci) 

1. 
EGE, spol. s r.o. 10.217.870 

2. 
Elektrovod Slovakia s. r. o. 10.227.400 

3. 
SEG s. r. o. 10.799.000 

 

 

 

 



C. 

Seznam zájemců, kteří byli vyloučeni z účasti v zadávacím řízení po posouzení kvalifikace: 

Č. 
Obchodní firma 
nebo název 
zájemce 

Sídlo 
Právní 
forma 

IČ DIČ 
Část 
zakázky 

1. C.M.T. S.R.L.  

Via Monte Colombera 

10 

33081 Aviano 

Itálie 

s. r. o. 
0107372093
8 

IT01073720938 

B 

 

2. Kones CZ s.r.o. 
130 00 Praha 3, Žižkov, 

Koněvova 2660/141 s. r. o. 49245937 CZ49245937 
A i B 

 

3. 
Metal Trade 
Europe s.r.o. 

Vejprnická 434/61 

318 00 Plzeň 
s. r. o. 02325144 CZ02325144 

A i B 

 

4. 

MVM OVIT 
Országos 
Villamostávvezeté
k Zártkörűen 
Működő 
Részvénytársaság 

Körvasútsor 105 

1158 Budapest 

Maďarsko 

a. s. 
Cg. 01-10-
041829 

HU10727201 

A i B 

 

5. 
SA-RA ENERGJI 
TIC. VE SAN a. s. 

Özge Üstün 312 285 

24 24 

06520 Cankaya Ankara 

Nasuh Akar Mah 

Turecko 

a. s. 56502 7880051592 

A i B 

 

6. 

Senergos, a.s. 
(za sdružení 
Senergos, a.s. a 
Oto Růžička) 

 664 49 Ostopovice, 

Družstevní 452/13a a. s. 26915413 CZ26915413 

A i B 

 

Důvody vyloučení zájemců uvedených v předchozí tabulce: 

Č. 
Obchodní firma nebo 
název zájemce 

Důvod vyloučení zájemce 

1. C.M.T. S.R.L.  

1) Dle čl. 5.2. Kvalifikační dokumentace požadoval Zadavatel řádné 
prokázání Základních kvalifikačních předpokladů v souladu s § 53 odst. 
3 ZVZ. V doložené žádosti o účast však nebyly předloženy následující 
dokumenty: 

• výpis z evidence Rejstříku trestů dle § 53 odst. 3 písm. a) ZVZ 
pro dodavatele jak ve vztahu k území České republiky, tak pro 
zemi sídla, místa podnikání nebo bydliště dodavatele a dále 



také pro statutární orgán nebo členy statutárního orgánu 
dodavatele ve vztahu k území České republiky, 

• potvrzení příslušného finančního úřadu a ve vztahu ke 
spotřební dani čestné prohlášení dle § 53 odstavec 3 písm. b) 
ZVZ,  

• potvrzení příslušného orgánu či instituce dle § 53 odstavec 3 
písm. c) ZVZ. V žádosti o účast byl předložen dokument vydaný 
Národním institutem pro sociální pojištění s datem vyžádání 
ze dne 1.7.2016. Dle čl. 5.3. Kvalifikační dokumentace nesmí 
být doklady prokazující splnění základních kvalifikačních 
předpokladů a výpis z obchodního rejstříku ke dni podání 
žádosti o účast starší 90 kalendářních dnů. Žádost o účast však 
byla podána dne 12.10.2016. Z toho vyplývá, že požadavek 
Zadavatele na stáří dokumentu nebyl dodržen. 

Předložené čestné prohlášení dle § 53 odst. 3 písm. d) je dále vztaženo 
k osobě jednatele společnosti, nikoli k samotnému dodavateli. 

2) Dále Zadavatel v Kvalifikační dokumentaci v čl. 5.4.1. Pojištění 
odpovědnosti, požadoval, aby zájemce předložil pojistnou smlouvu, 
případně pojistku, potvrzení pojišťovny o existenci pojištění nebo 
příslib pojišťovny o připravenosti takové pojištění uzavřít. Předmětem 
pojistné smlouvy přitom musí být pojištění odpovědnosti dodavatele 
za škodu způsobenou dodavatelem při výkonu jeho podnikatelské 
činnosti třetí osobě.  

V žádosti o účast bylo předloženo potvrzení pojišťovny, ze kterého 
vyplývá, že dodavatel má sjednanou pojistnou smlouvu kryjící rizika v 
souvislosti s odpovědností za škodu vůči třetím stranám, vůči 
vlastnímu zaměstnanci a na pracovištích, kde je přímo činný. Rozsah 
tohoto pojištění odpovědnosti však není blíže specifikován a zájemce 
jeho rozsah nijak neobjasnil. 

3) Dále Zadavatel v Kvalifikační dokumentaci v čl. 5.5.2. Seznam 
techniků či technických útvarů požadoval prokázání, že ve výrobním 
závodě výrobce bude při procesu výroby předmětu této veřejné 
zakázky k dispozici specializovaný svařovací inženýr dle ČSN 1090-1,2 
(ČSN EN ISO 14 731).  

Z předložené smlouvy o poskytnutí služeb svařovacího inženýra 
vyplývá, že svařovací inženýr není zaměstnancem dodavatele a tedy 
bude tyto služby s největší pravděpodobností poskytovat jako 
subdodavatel.  

Zájemce však tuto skutečnost ani po opakované výzvě Zadavatele nijak 
neobjasnil, respektive nepředložil doklady, které je zájemce v případě 
prokazování kvalifikace prostřednictvím subdodavatele povinen 
předložit dle § 51 odst. 4 zákona. 

4) Kvalifikační dokumentace v čl. 7.2. stanovuje, že žádost o účast musí 
být zpracována výhradně v českém jazyce (listiny v jiném než českém 
jazyce musí být doplněny úředním překladem do českého jazyka – tato 
povinnost se nevztahuje na listiny předložené ve slovenském jazyce).  



Níže uvedené dokumenty však zájemce předložil v jiném než českém, 
resp. slovenském jazyce bez jejich úředního překladu: 

• osvědčení objednatelů o referenčních dodávkách (osvědčení 
byla přeložena, ovšem z překladů není jednoznačně patrné, zda se 
jedná o úřední překlad); 

• certifikát svařovacího inženýra pro Massimiliano Valletta; 

• smlouva o poskytnutí služeb svařovacího inženýra; 

• certifikát systému řízení jakosti a ES certifikát systému řízení 
výroby. 

2. Kones CZ s.r.o. 

1) Dodavatel nepředložil čestné prohlášení dle § 53 odst. 1 písm. l) 
zákona. 

2) V čl. 5.4.1. Kvalifikační dokumentace Zadavatel požadoval 
předložení pojistné smlouvy, případně pojistky, potvrzení pojišťovny o 
existenci pojištění nebo příslib pojišťovny o připravenosti pojištění 
uzavřít. Předmětem pojistné smlouvy přitom musí být pojištění 
odpovědnosti dodavatele za škodu způsobenou dodavatelem při 
výkonu jeho podnikatelské činnosti třetí osobě. Pojistná částka 
pojištění musí činit pro část A alespoň 10 mil. Kč se spoluúčastí 
maximálně 150 tis. Kč na pojistné události a pro část B alespoň 50 mil. 
Kč se spoluúčastí maximálně 150 tis. Kč na pojistné události. V případě 
prokazování kvalifikace pro obě části veřejné zakázky postačí předložit 
doklad o existenci výše zmíněného pojištění, kde bude pojistná částka 
činit 50 mil. Kč se spoluúčastí maximálně 150 tis. Kč na pojistné 
události.  

Příslib pojišťovny o připravenosti uzavřít v případě úspěchu v 
zadávacím řízení pojistnou smlouvu specifikovanou v čl. 5.4.1. 
Kvalifikační dokumentace, který dodavatel doložil v žádosti o účast, 
pozbyl platnosti dne 15.4.2017. Na výzvu nebyl doložen platný doklad. 

3) Dle Kvalifikační dokumentace Zadavatel požadoval předložení 
seznamu pro část B v souladu s čl. 5.5.1., ze kterého bude vyplývat 
realizace dodávek příhradových stožárových konstrukcí v objemu 
minimálně 1.550.000 kg pro napěťovou hladinu 110 kV, resp. 22 kV, 
vyrobených z konstrukční nelegované oceli S 355, splňující požadavky 
dle tab. 1, ČSN EN 10027-1, min. JR nebo vyšší, tedy např. J2, tepelně 
zpracované dle tab. 18, ČSN EN 10027-1, válcováním dle symbolu +AR 
nebo bez uvedení symbolu s minimální mezí kluzu 355 N/mm2 dle ČSN 
EN 10025-2 s inspekčním certifikátem dle ČSN EN 10204 a s 
povrchovou úpravou zinkováním dle ČSN EN ISO 1461 a směrnice DASt 
022. Stožárové konstrukce musí být navržené, vyrobené a zkoušené v 
souladu s příslušnou řadou norem ČSN EN 50341, ČSN EN 50341-3-19, 
příslušných norem řady ČSN EN 1993-1, ČSN EN 1090-1 a ČSN EN 1090-
2.  

Zároveň požadoval s výše uvedeným seznamem referenčních dodávek 
pro část B předložení osvědčení objednatelů, ze kterých bude vyplývat 
splnění požadovaného objemu 1.550.000 kg příhradových 
stožárových konstrukcí pro napěťovou hladinu 110 kV, resp. 22 kV v 



posledních třech letech před koncem lhůty pro podání žádostí o účast 
v souladu s čl. 5.5.1. Kvalifikační dokumentace. 

V rámci objasnění byl doložen seznam referenčních dodávek pro část 
B v objemu 1.667.000 kg realizovaných subdodavatelem společně s 
osvědčením objednatelů o provedených dodávkách. V osvědčení 
objednatele Dalekovod d.d. však není uvedeno, zda bylo plnění 
realizováno k jeho spokojenosti v souladu s čl. 5.5.1. Kvalifikační 
dokumentace.  

Ze seznamu referenčních dodávek ani z osvědčení objednatele pro 
stožárové příhradové konstrukce dodané objednateli Dalekovod d.d. v 
objemu 566.000 kg nevyplývá, že byly provedeny v souladu s 
požadavky stanovenými Zadavatelem v čl. 5.5.1. Kvalifikační 
dokumentace, tedy požadavku na ocel „S 355, splňující požadavky dle 
tab. 1, ČSN EN 10027-1, min. JR nebo vyšší, tedy např. J2, tepelně 
zpracované dle tab. 18, ČSN EN 10027-1, válcováním dle symbolu +AR 
nebo bez uvedení symbolu s minimální mezí kluzu 355 N/mm2 dle ČSN 
EN 10025-2 s inspekčním certifikátem dle ČSN EN 10204 a s 
povrchovou úpravou zinkováním dle ČSN EN ISO 1461 a směrnice DASt 
022. Stožárové konstrukce musí být navržené, vyrobené a zkoušené v 
souladu s příslušnou řadou norem ČSN EN 50341, ČSN EN 50341-3-19, 
příslušných norem řady ČSN EN 1993-1, ČSN EN 1090-1 a ČSN EN 1090-
2.“. 

S ohledem na výše uvedené tak nebylo prokázáno splnění technického 
kvalifikačního předpokladu dle čl. 5.5.1. Kvalifikační dokumentace pro 
část B veřejné zakázky. 

4) Dodavatel nepředložil doklad, který by osvědčoval účast 
specializovaného svařovacího inženýra dle ČSN 1090-1,2 (ČSN EN ISO 
14 731) ve výrobním závodě výrobce při procesu výroby předmětu 
této veřejné zakázky (např. pracovní smlouva, apod.), resp. předložil 
dokument o jmenování koordinátora pro svařování, který měl 
v podstatě formu jednostranného čestného prohlášení subdodavatele 
zájemce, kterým tento kvalifikační předpoklad prokázat nelze. 

5) Zadavatel má pochybnost o určitosti předložené subdodavatelské 
smlouvy, ve které se uvádí, že “v případě úspěchu ve výběrovém řízení 
a uzavření Rámcové smlouvy o dodávkách uchazečem Kones CZ 
Subdodavatel Dalekovod se zavazuje:  

o poskytnout veškerá plnění vyplývající z této Rámcové 
smlouvy, řádně a bezodkladně.  

o převzít na sebe veškerá ručení za povinnosti související s 
odpovědností za vady dodávaného zboží tvořícího Předmět veřejné 
zakázky.” 

Zadavateli není z formulace tohoto závazku zcela jasné, co se v 
subdodavatelské smlouvě rozumí pojmem ”Rámcová smlouva”. Z 
Kvalifikační dokumentace i z oznámení o zahájení zadávacího řízení 
uveřejněného ve Věstníku veřejných zakázek vyplývá, že s vybraným 
uchazečem bude uzavřena kupní smlouva, nikoli smlouva rámcová.  



 

Zájemce však tuto skutečnost nijak neobjasnil. 

S ohledem na výše uvedené dodavatel nesplnil kvalifikaci 
v požadovaném rozsahu.  

3. Metal Trade Europe s.r.o. 

1)  Dle čl. 5.2. Kvalifikační dokumentace požadoval Zadavatel mj. 
doložení čestného prohlášení dle § 53 odst. 3 písm. d) ZVZ k řádnému 
prokázání splnění Základních kvalifikačních předpokladů. V doložené 
žádosti o účast však nebylo předloženo čestné prohlášení prokazující 
splnění základního kvalifikačního předpokladu dle § 53 odstavec 1 
písm. l) ZVZ 

2) Dále Zadavatel v Kvalifikační dokumentaci v čl. 5.4.1. Pojištění 
odpovědnosti, požadoval, aby zájemce předložil pojistnou smlouvu, 
případně pojistku, potvrzení pojišťovny o existenci pojištění nebo 
příslib pojišťovny o připravenosti takové pojištění uzavřít. Předmětem 
pojistné smlouvy přitom musí být pojištění odpovědnosti dodavatele 
za škodu způsobenou dodavatelem při výkonu jeho podnikatelské 
činnosti třetí osobě. Zadavatel dále požadoval prokázání maximální 
výše spoluúčasti 150 tis. Kč na pojistné události. 

V žádosti o účast byl předložen pojistný certifikát, který potvrzuje 
existenci pojištění uzavřeného ve prospěch subdodavatele - 
společnosti Mitas Energy And Metal Construction Inc s předmětem 
pojištění odpovědnosti vůči třetím osobám bez bližší specifikace, ze 
kterého jednoznačně nevyplývá naplnění Zadavatelova požadavku na 
pojištění odpovědnosti dodavatele za škodu způsobenou při výkonu 
jeho podnikatelské činnosti třetí osobě. Dále z tohoto certifikátu není 
patrný limit výše spoluúčasti na pojistné události. 

K tématu prokazování pojištění odpovědnosti prostřednictvím 
subdodavatele se již v minulosti vyjádřil i ÚOHS v rozhodnutí S 141/09, 
ve kterém deklaroval, že předložením pojistné smlouvy uzavřené 
pouze ve prospěch subdodavatele, není splněna podmínka existence 
pojištění odpovědnosti za škodu způsobenou dodavatelem třetí 
osobě, protože pojistná smlouva sjednaná ve prospěch subdodavatele 
nekryje případnou škodu způsobenou dodavatelem. Přestože z 
doložené subdodavatelské smlouvy vyplývá, že subdodavatel bude 
dodavateli poskytovat 100% dodávek určených k plnění veřejné 
zakázky, je zřejmé, že alespoň v minimálním rozsahu se na plnění 
veřejné zakázky musí podílet i samotný dodavatel a nelze tedy 
jednoznačně vyloučit riziko možnosti způsobení škody i ze strany 
dodavatele. 

3) Zadavatel dále v Kvalifikační dokumentaci v čl. 5.4.2. Obrat a 
finanční a ekonomická stabilita zájemce s ohledem na předmět 
veřejné zakázky požadoval předložení čestného prohlášení, ze kterého 
bude mj. vyplývat, že za poslední tři bezprostředně předcházející 
uzavřená účetní období neklesl v každém z nich roční obrat dodavatele 
pod stanovený limit. 

V žádosti o účast byly předloženy místo čestného prohlášení o obratu 
dokumenty s logem subdodavatele - společnosti Mitas bez bližší 



identifikace, úředně přeložené jako rozvaha a výsledovka, které však 
nejsou ani podepsány. Požadavek Zadavatele na prokázání obratu 
tedy nebyl splněn. 

4) V Kvalifikační dokumentaci v části s názvem Technické kvalifikační 
předpoklady v čl. 5. 5. 1 Zadavatel požadoval prokázání vymezených 
významných dodávek v podobě strukturovaného seznamu 
významných dodávek s vymezenými náležitostmi, jehož přílohou musí 
být osvědčení objednatele o uskutečnění plnění, taktéž s vymezenými 
náležitostmi. 

Pro část A Zadavatel požadoval předložení seznamu významných 
dodávek příhradových stožárových konstrukcí a konzolí pro 
napěťovou hladinu 22 kV resp. 110 kV v objemu 271.250 kg v 
posledních třech letech, přičemž poslední tři roky se v souladu se 
stanoviskem ÚOHS počítají zpětně od konce lhůty pro podání žádostí 
o účast, tedy ode dne 5.12.2016. 

Z předloženého seznamu pro část A nevyplývá doložení významných 
dodávek splňující požadavek pro část A: „na minimálně 271.250 kg 
příhradových stožárových konstrukcí a konzolí pro napěťovou hladinu 
VN 22 kV“ a dále požadavek na ocel „s minimální mezí kluzu 355 
N/mm2 dle ČSN EN 10025-2 s inspekčním certifikátem dle ČSN EN 
10204 a s povrchovou úpravou zinkováním dle ČSN EN ISO 1461 a 
směrnice DASt 022. Stožárové konstrukce musí být navržené, 
vyrobené a zkoušené v souladu s příslušnou řadou norem ČSN EN 
50341, ČSN EN 50341-3-19, ČSN EN 50 423, příslušnou sadou norem 
ČSN EN 1993-1, ČSN EN 1090-1, PNE 33 3301 a PNE 34 8240“. 
Dodavatel nedoložil splnění těchto požadavků.  

5) Pro část B Zadavatel požadoval předložení seznamu významných 
dodávek příhradových stožárových konstrukcí pro napěťovou hladinu 
110 kV resp. 22 kV v objemu 1.550.000 kg v posledních třech letech, 
přičemž poslední tři roky se v souladu se stanoviskem ÚOHS počítají 
zpětně od konce lhůty pro podání žádostí o účast, tedy ode dne 
5.12.2016. 

Z předloženého seznamu pro část B nevyplývá splnění následujících 
požadavků, pro část B: „na minimálně 1.550.000 kg příhradových 
stožárových konstrukcí pro napěťovou hladinu VVN 110 kV, resp. VN 
22 kV“ a dále požadavek na ocel „s minimální mezí kluzu 355 N/mm2 
dle ČSN EN 10025-2 s inspekčním certifikátem dle ČSN EN 10204 a s 
povrchovou úpravou zinkováním dle ČSN EN ISO 1461 a směrnicí DASt 
022. Stožárové konstrukce musí být navržené, vyrobené a zkoušené v 
souladu s příslušnou řadou norem ČSN EN 50341, ČSN EN 50341-3-19, 
příslušných norem řady ČSN EN 1993-1, ČSN EN 1090-1 a ČSN EN 1090-
2.“. Dodavatel nedoložil splnění těchto požadavků.  

6) Zadavatel dále v čl. 5.5.2. Kvalifikační dokumentace mj. požadoval 
doložit dokument, který bude osvědčovat účast specializovaného 
svařovacího inženýra dle ČSN 1090-1,2 (ČSN EN ISO 14 731) ve 
výrobním závodě výrobce při procesu výroby předmětu této veřejné 
zakázky (např. pracovní smlouva, apod.). 



V žádosti o účast byly předloženy certifikáty prokazující, že 3 
pracovníci subdodavatele disponují kvalifikací mezinárodního 
svařovacího inženýra (certifikát vydaný pro 4. osobu nebyl plně 
čitelný). Dále bylo v žádosti o účast předloženo čestné prohlášení 
subdodavatele, že svařování příhradových stožárů se budou účastnit 
pouze tyto osoby. Žádost o účast však neobsahovala žádný dokument, 
který by osvědčoval účast alespoň jednoho z těchto svařovacích 
inženýrů ve výrobním závodě výrobce při procesu výroby předmětu 
veřejné zakázky (např. pracovní smlouvu, apod.). 

7) Dodavatel využil možnost prokázání kvalifikace prostřednictvím 
subdodavatele mj. také v části kvalifikace týkající se ekonomické a 
finanční způsobilosti dodavatele. Z předložené subdodavatelské 
smlouvy jednoznačně nevyplývá závazek subdodavatele v rozsahu 
prokázané části kvalifikace týkající se ekonomické a finanční 
způsobilosti dodavatele. Zadavatel odkazuje na konstantní 
rozhodovací praxi ÚOHS (např. rozhodnutí ÚOHS S679/2012/VZ ze 
dne 4. 4. 2014), z níž plyne, že v případě prokazování ekonomických 
kvalifikačních předpokladů subdodavatelem je nutné, aby 
subdodavatelská smlouva obsahovala konkrétní závazek (záruku, 
zajištění), z nějž bude vyplývat, že subdodavatel se zavazuje v případě 
ekonomické nestability dodavatele zajistit plnění jeho závazků. Takový 
závazek subdodavatele však v subdodavatelské smlouvě obsažen 
nebyl.  

V případě prokazování kvalifikace prostřednictvím subdodavatele, 
musí dále subdodavatel prokázat splnění podmínky dle § 53 odst. 1 
písm. j) zákona čestným prohlášením. Toto splněno nebylo. 

 

S ohledem na výše uvedené dodavatel nesplnil kvalifikaci 
v požadovaném rozsahu.  

 

4. 

MVM OVIT Országos 
Villamostávvezeték 
Zártkörűen Működő 
Részvénytársaság 

1) Z předložených dokladů nevyplývá splnění základních kvalifikačních 
předpokladů dle § 53 odst. 1 písm. a) a b), a odst. 1 písm. h) zákona ve 
vztahu k České republice. 

Zájemce předložil potvrzení Pražské správy sociálního zabezpečení o 
bezdlužnosti a výpis z evidence Rejstříku trestů vztahující se k jeho 
pobočce (odštěpnému závodu) v ČR. Tyto doklady však musí být 
vydány pro samotného dodavatele (zahraniční právnická osoba), tedy 
pro subjekt, který podal žádost o účast, jinak je Zadavatel nemůže 
akceptovat. To vyplývá např. i z rozhodnutí Úřadu na ochranu 
hospodářské soutěže č.j.: ÚOHS-S383/2014/VZ-
23876/2014/551/GSa/Opa potvrzené rozhodnutím o rozkladu č.j.: 
ÚOHS-R230/2015/VZ-41994/2015/323/KKř. 

 

2) Z předložených dokladů nevyplývá splnění Zadavatelem 
požadovaných náležitostí pojistné smlouvy uvedených v čl. 5.4.1. 
Kvalifikační dokumentace, zejména požadavku na maximální limit 
spoluúčasti ve výši 150 tis. Kč, když z předloženého potvrzení 



pojišťovny vyplývá spoluúčast ve výši 10 %, minimálně však 50.000 Ft, 
resp. 142.600 Ft na škodné události. 

V objasnění zájemce předložil čestné prohlášení, ve kterém uvedl, že 
v případě uzavření smlouvy na veřejnou zakázku provede změnu 
pojistné smlouvy tak, aby vyhovovala stanovené maximální výši 
spoluúčasti ve výši 150.000 Kč. 

 

V Kvalifikační dokumentaci bylo umožněno prokazovat splnění tohoto 
kvalifikačního předpokladu pouze tam stanovenými doklady (pojistná 
smlouva, pojistka, potvrzení pojišťovny o existenci pojištění či příslib 
pojišťovny o připravenosti takové pojištění v případě úspěchu 
dodavatele v zadávacím řízení uzavřít). Není tedy možné tento 
kvalifikační předpoklad prokázat pouhým čestným prohlášením. 

 

S ohledem na výše uvedené dodavatel nesplnil kvalifikaci 
v požadovaném rozsahu.  

 

5. 
SA-RA ENERGJI TIC. VE 
SAN a. s. 

1) Dle čl. 5.2 Kvalifikační dokumentace požadoval Zadavatel prokázání 
splnění Základních kvalifikačních předpokladů způsobem dle § 53 odst. 
3 ZVZ. V doložené žádosti o účast chybí: 

- výpis z evidence Rejstříku trestů dle § 53 odst. 3 písm. a) ZVZ 
pro dodavatele jak ve vztahu k území České republiky, tak pro zemi 
sídla, místa podnikání nebo bydliště dodavatele a dále také pro 
statutární orgán nebo členy statutárního orgánu dodavatele ve vztahu 
k území České republiky. 

- potvrzení příslušného finančního úřadu České republiky a ve 
vztahu ke spotřební dani čestné prohlášení dle § 53 odst. 3 písm. b) 
ZVZ. 

- potvrzení příslušného orgánu či instituce České republiky dle 
§ 53 odst. 3 písm. c) ZVZ.  

- čestné prohlášení dle § 53 odstavec 3 písm. d). 

Zadavatel dále shledal nejasnost v předložených výpisech z evidence 
Rejstříku trestů a statistik Turecké republiky, které jsou z větší části 
předloženy pro jiné osoby, než jaké dle dokumentu vydaného 
Obchodním registrem Turecka tvoří Radu představenstva zájemce. 
Zadavatel dále zjistil, že z výpisu evidence Rejstříku trestů a statistik 
Turecké republiky pro jednu z osob vyplývá, že tato osoba má záznam 
v archivu Rejstříku trestů. Dodavatel však tuto skutečnost nijak 
neobjasnil. 

Zadavatel v čl. 5.3. Kvalifikační dokumentace stanovil, že doklady 
prokazující splnění základních kvalifikačních předpokladů a výpis z 
obchodního rejstříku nesmějí být ke dni podání žádosti o účast starší 
90 kalendářních dnů. Výpis z evidence Rejstříku trestů a statistik 
Turecké republiky pro jednu z osob byl vydán dne 29.7.2016. Žádost o 



účast byla podána dne 5.12.2016 z toho vyplývá, že byl tento 
dokument ke dni podání žádosti o účast starší 90 kalendářních dnů. 

2) Zadavatel v čl. 5.3. Kvalifikační dokumentace požadoval předložení 
výpisu z obchodního rejstříku, pokud je v něm dodavatel zapsán, či 
výpis z jiné obdobné evidence, pokud je v ní dodavatel zapsán. Dále 
Zadavatel požadoval předložení dokladu o oprávnění k podnikání 
podle zvláštních právních předpisů v rozsahu odpovídajícímu 
předmětu veřejné zakázky, zejména doklad prokazující příslušné 
živnostenské oprávnění či licenci. Zadavatel dále mj. stanovil, že výpis 
z obchodního rejstříku nesmí být ke dni podání žádosti o účast starší 
90 kalendářních dnů. 

Dodavatel předložil výpis ze zápisu v průmyslové komoře ze dne 
28.9.2016 a dokument vydaný obchodním registrem Turecka zřejmě k 
datu 26.2.1985. Z takto předložených listin není zřejmé, který 
dokument představuje výpis z obchodního rejstříku a který doklad 
prokazující oprávnění k podnikání. Nadto z těchto dokumentů 
nevyplývá, kdo a jakým způsobem je oprávněn za společnost právně 
jednat. Z předloženého podpisu na krycím listu žádosti o účast není 
možné určit osobu, která tento krycí list podepsala. 

3) Dále v čl. 5.4.1. Kvalifikační dokumentace Zadavatel požadoval 
předložení pojistné smlouvy, případně pojistky, potvrzení pojišťovny o 
existenci pojištění nebo příslib pojišťovny o připravenosti pojištění 
uzavřít. Předmětem pojistné smlouvy přitom musí být pojištění 
odpovědnosti dodavatele za škodu způsobenou dodavatelem při 
výkonu jeho podnikatelské činnosti třetí osobě. Pojistná částka 
pojištění musí činit pro část A alespoň 10 mil. Kč se spoluúčastí 
maximálně 150 tis. Kč na pojistné události a pro část B alespoň 50 mil. 
Kč se spoluúčastí maximálně 150 tis. Kč na pojistné události. V případě 
prokazování kvalifikace pro obě části veřejné zakázky postačí předložit 
doklad o existenci výše zmíněného pojištění, kde bude pojistná částka 
činit 50 mil. Kč se spoluúčastí maximálně 150 tis. Kč na pojistné 
události. 

Dodavatel předložil pojistnou smlouvu o pojištění finanční 
odpovědnosti vůči třetí osobě bez bližší specifikace rozsahu s ročním 
limitem 300.000 USD se spoluúčastí 10%, minimálně však 150 USD. 
Datum konce platnosti smlouvy je stanoven na 1.1.2017. 

Rozsah pojištění definovaný jako pojištění finanční odpovědnosti vůči 
třetí osobě je nedostatečný v porovnání s požadavkem Zadavatele na 
pojištění odpovědnosti za škodu způsobenou dodavatelem při výkonu 
jeho podnikatelské činnosti třetí osobě. Dále v pojistné smlouvě 
sjednaný limit 300.000 USD (kurz 1 USD ke dni podání žádosti o účast 
byl 25,276 Kč) neodpovídá požadavku Zadavatele na limit pojistné 
částky ve výši 50 mil. Kč. Také spoluúčast sjednaná jako 10%, 
minimálně však 150 USD neodpovídá požadavku Zadavatele na 
maximální výši spoluúčasti 150 tis. Kč, protože v případě způsobení 
škody vyšší než 1,5 mil. Kč, by byl zájemce povinen spolupodílet se na 
náhradě škody v limitu vyšším než je 150 tis. Kč. Nadto pojistná 



smlouva v době posuzování kvalifikace již nebyla platná a Zadavateli 
nebyla předložena nová pojistná smlouva. 

4) Zadavatel dále požadoval dle čl. 5.4.2 Kvalifikační dokumentace 
doložení řádného prokázání: Obratu, finanční a ekonomické stability 
dodavatele s ohledem na předmět veřejné zakázky. V rámci tohoto 
kvalifikačního předpokladu Zadavatel požadoval doložení čestného 
prohlášení, ze kterého bude patrné, že dodavatel splňuje požadovaný 
roční obrat za poslední tři bezprostředně předcházející uzavřena 
účetní období ve výši alespoň 65 mil. Kč (v každém z těchto období) v 
případě prokazování kvalifikace pro obě části veřejné zakázky. 
Zadavatel také požadoval v rámci čestného prohlášení prokázat 
splnění hodnot ukazatelů finanční a ekonomické analýzy tak, aby za 
poslední tři bezprostředně předcházející uzavřená účetní období byly 
v každém z nich splněny tyto hodnoty: 

Běžná likvidita (Oběžná aktiva / Krátkodobé závazky) > 1; Celková 
zadluženost (Celkové dluhy / Celková aktiva * 100) < 75%. 

Z předložených dokladů nevyplývá splnění shora uvedených 
podmínek. 

5) V Kvalifikační dokumentaci v části s názvem Technické kvalifikační 
předpoklady v čl. 5.5.1. Zadavatel požadoval prokázání vymezených 
významných dodávek v podobě strukturovaného seznamu 
významných dodávek s vymezenými náležitostmi, jehož přílohou musí 
být osvědčení objednatele o uskutečnění plnění, taktéž s vymezenými 
náležitostmi. 

Pro část A Zadavatel požadoval předložení seznamu významných 
dodávek příhradových stožárových konstrukcí a konzolí pro 
napěťovou hladinu 22 kV resp. 110 kV v objemu 271.250 kg, 
vyrobených z konstrukční nelegované oceli S 355, splňující požadavky 
dle tab. 1, ČSN EN 10027-1, min. JR nebo vyšší, tedy např. J2, tepelně 
zpracované dle tab. 18, ČSN EN 10027-1, válcováním dle symbolu +AR 
nebo bez uvedení symbolu s minimální mezí kluzu 355 N/mm2 dle ČSN 
EN 10025-2 s inspekčním certifikátem dle ČSN EN 10204 a s 
povrchovou úpravou zinkováním dle ČSN EN ISO 1461 a směrnice DASt 
022. Stožárové konstrukce musí být navržené, vyrobené a zkoušené v 
souladu s příslušnou řadou norem ČSN EN 50341, ČSN EN 50341-3-19, 
ČSN EN 50 423, příslušnou sadou norem ČSN EN 1993-1, ČSN EN 1090-
1, PNE 33 3301 a PNE 34 8240.  

Reference se vztahuje na dodávky, které zájemce realizoval v 
posledních třech letech, přičemž poslední tři roky se v souladu se 
stanoviskem ÚOHS počítají zpětně od konce lhůty pro podání žádostí 
o účast, tedy ode dne 5.12.2016. 

Pro část B Zadavatel požadoval předložení seznamu významných 
dodávek příhradových stožárových konstrukcí pro napěťovou hladinu 
110 kV resp. 22 kV v objemu 1.550.000 kg, vyrobených z konstrukční 
nelegované oceli S 355, splňující požadavky dle tab. 1, ČSN EN 10027-
1, min. JR nebo vyšší, tedy např. J2, tepelně zpracované dle tab. 18, 
ČSN EN 10027-1, válcováním dle symbolu +AR nebo bez uvedení 
symbolu s minimální mezí kluzu 355 N/mm2 dle ČSN EN 10025-2 s 



inspekčním certifikátem dle ČSN EN 10204 a s povrchovou úpravou 
zinkováním dle ČSN EN ISO 1461 a směrnice DASt 022. Stožárové 
konstrukce musí být navržené, vyrobené a zkoušené v souladu s 
příslušnou řadou norem ČSN EN 50341, ČSN EN 50341-3-19, 
příslušných norem řady ČSN EN 1993-1, ČSN EN 1090-1 a ČSN EN 1090-
2.  

Reference se vztahuje na dodávky, které zájemce realizoval v 
posledních třech letech, přičemž poslední tři roky se v souladu se 
stanoviskem ÚOHS počítají zpětně od konce lhůty pro podání žádostí 
o účast, tedy ode dne 5.12.2016. 

Z předložených seznamů nevyplývá prokázání kvalifikačního 
předpokladu dle čl. 5.5.1. Kvalifikační dokumentace ani pro část A, ani 
pro část B veřejné zakázky týkající se objemu významných dodávek, 
časového období, ve kterém byly významné dodávky realizovány ani 
technických požadavků Zadavatele na realizované významné dodávky. 

Předložené osvědčení objednatele nelze přiřadit k některým z položek 
z doloženého seznamu významných dodávek a navíc toto osvědčení 
neprokazuje požadavek Zadavatele na realizaci významných dodávek 
příhradových stožárových konstrukcí pro napěťovou hladinu 22 kV, 
resp. 110 kV dle čl. 5.5.1. Kvalifikační dokumentace. 

6) V Kvalifikační dokumentaci v části s názvem Technické kvalifikační 
předpoklady v čl. 5. 5. 2 Zadavatel mj. požadoval předložení 
dokumentu, který bude osvědčovat účast specializovaného 
svařovacího inženýra dle ČSN 1090-1,2 (ČSN EN ISO 14 731) ve 
výrobním závodě výrobce při procesu výroby předmětu této veřejné 
zakázky (např. pracovní smlouva, apod.) spolu s dokladem 
prokazujícím odbornou způsobilost specializovaného svařovacího 
inženýra. 

Dodavatel předložil certifikát svářeče pro svého pracovníka, certifikát 
pro svařování vydaný pro společnost dodavatele, ve kterém je jako 
odpovědný svářečský koordinátor uveden další pracovník dodavatele 
a doklad o splnění požadavků na kvalitu svařování, ve kterém je jako 
svářečský personál uveden výše zmíněný svářečský koordinátor. Z 
těchto dokladů však není patrné prokázání odborné způsobilosti 
konkrétního specializovaného svařovacího inženýra. Žádost o účast 
dále neobsahovala žádný dokument, který by osvědčoval účast 
svařovacího inženýra ve výrobním závodě výrobce při procesu výroby 
předmětu veřejné zakázky (např. pracovní smlouvu, apod.). 

7) Zadavatel dále v čl. 5.5.2. Kvalifikační dokumentace požadoval 
předložení jmenovitého seznamu pracovníků, kteří disponují 
svářečskými zkouškami dle ČSN EN 1090-1,2 spolu s čestným 
prohlášením, ve kterém musí být uvedeno, že se na svařování 
stožárových konstrukcí, které tvoří předmět veřejné zakázky, budou 
podílet pouze takto kvalifikované osoby. 

Dodavatel však dokument dle předchozího odstavce nedoložil. 

8) Dodavatel ve lhůtě pro objasnění žádosti o účast předložil 

dokumenty v jiném než českém, resp. slovenském jazyce a komise tak 



nebyla schopná tyto dokumenty posoudit. Přitom z § 51 odst. 7 ZVZ, 

resp. z bodu 7.2. Kvalifikační dokumentace vyplývá povinnost 

předkládat doklady prokazující splnění kvalifikace v jiném než českém 

jazyce s připojením jejich úředně ověřeného překladu do českého 

jazyka. Tato povinnost se nevztahuje na doklady ve slovenském jazyce. 

Dodavatel k dokumentům dle předchozího odstavce nedoložil úředně 

ověřený překlad do českého jazyka. 

 

S ohledem na výše uvedené dodavatel nesplnil kvalifikaci 
v požadovaném rozsahu.  

6. 

Senergos, a.s. 

(za sdružení Senergos, a.s. 
a Oto Růžička) 

1) Z předložených dokladů jednoznačně nevyplývá splnění požadavků 
Zadavatele na pojištění odpovědnosti dodavatele za škodu 
způsobenou dodavatelem při výkonu jeho podnikatelské činnosti 
stanovených v čl. 5.4.1. Kvalifikační dokumentace, a to v rámci 
sdružení.  

V objasnění zájemce doložil pojistný certifikát pro společnost Senergos 
a.s. s předmětem pojištění na budovaná díla na území ČR a SR, tedy 
stavební a montážní pojištění proti všem rizikům, která vzniknou na 
místě pojištění. Tento doklad neprokazuje splnění Zadavatelem 
stanoveného kvalifikačního předpokladu, protože z něj jednoznačně 
nevyplývá, že je pojistná smlouva sjednána s předmětem pojištění 
odpovědnosti za škodu způsobenou dodavatelem při výkonu jeho 
podnikatelské činnosti třetí osobě. 

Dále zájemce doložil čestné prohlášení p. Oty Růžičky, ve kterém je 
uvedeno, že v případě realizace veřejné zakázky navýší p. Oto Růžička 
pojistnou částku pojištění odpovědnosti dodavatele na 10 mil. Kč se 
spoluúčastí maximálně 150 tis. Kč. V Kvalifikační dokumentaci bylo 
umožněno prokazovat splnění tohoto kvalifikačního předpokladu 
pouze tam stanovenými doklady (pojistná smlouva, pojistka, potvrzení 
pojišťovny o existenci pojištění či příslib pojišťovny o připravenosti 
takové pojištění v případě úspěchu dodavatele v zadávacím řízení 
uzavřít). Není tedy možné tento kvalifikační předpoklad prokázat 
pouhým čestným prohlášením. Navíc by v čestném prohlášení 
uvedená pojistná částka stačila k prokázání tohoto kvalifikačního 
předpokladu pouze pro část A veřejné zakázky. 

 

Zadavatel uvádí, že dle rozhodnutí ÚOHS 516/2011 musí mít 
předmětné pojištění sjednáni všichni členové sdružení, resp. z pojistné 
smlouvy/smluv musí jednoznačně vyplývat, že je pojištěna 
odpovědnost všech členů takového sdružení.   

2)  

Z předložených dokladů jednoznačně nevyplývá splnění technického 
kvalifikačního předpokladu stanoveného v čl. 5.5.1. Kvalifikační 
dokumentace, a to ani pro část A, ani pro část B veřejné zakázky. 



Dle čl. 5.5.1 Kvalifikační dokumentace Zadavatel požadoval přílohou 
k seznamu významných dodávek pro část A i B osvědčení třetí osoby o 
uskutečnění plnění dodavatele nebo náhradní doklad; přičemž za 
náhradní doklad zadavatel považuje smlouvu se třetí osobou a doklad 
o uskutečnění plnění dodavatele, a to pouze v případě, není-li možné 
prokázat uskutečnění plnění dodavatele osvědčením třetí osoby o 
uskutečnění plnění z důvodů spočívajících na straně této třetí osoby. 
Předložená příloha pro seznam významných dodávek pro část A i B 
však obsahuje pouze dodací listy a tím nesplňuje daný požadavek. 

Ze zájemcem předloženého seznamu, ani z předložených dodacích 
listů pak jednoznačně nevyplývá doložení významných dodávek 
splňující požadavek dle čl. 5.5.1. Kvalifikační dokumentace pro část A: 
„na minimálně 271.250 kg příhradových stožárových konstrukcí a 
konzolí pro napěťovou hladinu VN 22 kV, resp. VVN 110 kV“, kdy 
doložené dodávky obsahují nejrůznější konstrukce bez napětí; dále 
požadavek „vyrobených z konstrukční nelegované oceli S 355, 
splňující požadavky dle tab. 1, ČSN EN 10027-1, min. JR nebo vyšší, 
tedy např. J2, tepelně zpracované dle tab. 18. ČSN EN 10027-1, 
válcováním dle symbolu +AR nebo bez uvedení symbolu s minimální 
mezí kluzu 355 N/nm2 dle ČSN EN 10025-2 s inspekčním certifikátem 
dle ČSN EN 10204 a s povrchovou úpravou zinkováním dle ČSN EN ISO 
1461 a směrnice DASt 022. Stožárové konstrukce musí být navržené, 
vyrobené a zkoušené v souladu s příslušnou řadou norem ČSN EN 
50341, ČSN EN 50341-3-19, ČSN EN 50 423, s příslušnou sadou norem 
ČSN EN 1993-1, ČSN EN 1090-1, PNE 33 3301 a PNE 34 8240.“, kdy 
v doložených významných dodávkách není materiál dostatečně 
označen a není jednoznačně prokázáno, že doložené významné 
dodávky byly realizovány dle výše uvedených norem.  

Dále z předloženého seznamu ani z předložených dodacích listů 
nevyplývá jednoznačně splnění požadavku na objem prokazovaných 
příhradových stožárových konstrukcí, který Zadavatel v čl. 5.5.1. 
Kvalifikační dokumentace stanovil pro část A na minimálně 271.250 
kg.   

Ze zájemcem předloženého seznamu, ani z předložených dodacích 
listů jednoznačně nevyplývá doložení významných dodávek splňující 
požadavek dle čl. 5.5.1. Kvalifikační dokumentace pro část B veřejné 
zakázky: „na minimálně 1.550.000 kg příhradových stožárových 
konstrukcí pro napěťovou hladinu VVN 110 kV, resp. VN 22 kV“, kdy 
doložené dodávky obsahují nejrůznější konstrukce bez napětí; dále 
požadavek „vyrobených z konstrukční nelegované oceli S 355, 
splňující požadavky dle tab. 1, ČSN EN 10027-1, min. JR nebo vyšší, 
tedy např. J2, tepelně zpracované dle tab. 18. ČSN EN 10027-1, 
válcováním dle symbolu +AR nebo bez uvedení symbolu s minimální 
mezí kluzu 355 N/nm2 dle ČSN EN 10025-2 s inspekčním certifikátem 
dle ČSN EN 10204 a s povrchovou úpravou zinkováním dle ČSN EN ISO 
1461 a směrnice DASt 022. Stožárové konstrukce musí být navržené, 
vyrobené a zkoušené v souladu s příslušnou řadou norem ČSN EN 
50341, ČSN EN 50341-3-19, příslušných norem řady ČSN EN 1993-1, 
ČSN EN 1090-1 a ČSN EN 1090-2.“, kdy v doložených významných 
dodávkách není materiál dostatečně označen a není jednoznačně 



prokázáno, že doložené významné dodávky byly realizovány dle výše 
uvedených norem.  

Dále z předloženého seznamu ani z předložených dodacích listů 
nevyplývá jednoznačně splnění požadavku na objem prokazovaných 
příhradových stožárových konstrukcí, který Zadavatel v čl. 5.5.1. 
Kvalifikační dokumentace stanovil pro část B na minimálně 1.550.000 
kg. 

Zadavatel též požadoval předložení seznamu pro každou část veřejné 
zakázky samostatně, přičemž v žádosti o účast byl předložen seznam 
pro obě dvě části veřejné zakázky, a to bez jakéhokoliv rozlišení a 
dostatečného označení seznamu. Tento seznam byl dodavatel 
povinen předložit ve formě čestného prohlášení, kde strukturovaně 
uvede údaje stanovené v čl. 5.5.1. Kvalifikační dokumentace. Takové 
čestné prohlášení nebylo předloženo.Zájemce v objasnění doložil 
čestné prohlášení p. Oty Růžičky, ve kterém je uvedeno, že mezi 
významné dodávky patří dodání příhradových stožárových konstrukcí 
a konzolí pro napěťovou hladinu VN 22 kV, resp. VVN 110 kV o 
minimálním objemu 271.250 kg a veškeré dodávky byly realizovány 
dle požadovaných norem uvedených v Kvalifikační dokumentaci. Toto 
čestné prohlášení nelze akceptovat pro prokázání technického 
kvalifikačního předpokladu stanoveného v čl. 5.5.1. Kvalifikační 
dokumentace. Zadavatel požadoval jeho prokázání předložením 
strukturovaného seznamu významných dodávek s náležitostmi 
vymezenými v čl. 5.5.1., jehož přílohou musí být osvědčení 
objednatelů o uskutečnění plnění, taktéž s tam vymezenými 
náležitostmi, případně náhradní doklad; přičemž za náhradní doklad 
zadavatel považuje smlouvu se třetí osobou a doklad o uskutečnění 
plnění dodavatele, a to pouze v případě, není-li možné prokázat 
uskutečnění plnění dodavatele osvědčením třetí osoby o uskutečnění 
plnění z důvodů spočívajících na straně této třetí osoby. Doklady 
splňující výše uvedené náležitosti nebyly Zadavateli předloženy. 

K Zadavatelem požadovanému prokázání splnění technického 
kvalifikačního předpokladu pro část B dle čl. 5.5.1. Kvalifikační 
dokumentace se zájemce ve svém objasnění nijak nevyjádřil. 

3) Z předložených dokladů jednoznačně nevyplývá splnění 
technického kvalifikačního předpokladu stanoveného v čl. 5.5.2. 
Kvalifikační dokumentace. 

Zájemce předložil certifikát evropského svařovacího technologa, avšak 
už neobjasnil, zda odborná způsobilost evropského svařovacího 
technologa naplňuje požadavky na odbornou způsobilost 
specializovaného svařovacího inženýra dle ČSN 1090-1,2 (ČSN EN ISO 
14 731). Dále zájemce nepředložil doklad prokazující účast 
specializovaného svařovacího inženýra při procesu výroby předmětu 
veřejné zakázky. 

Dále zájemce společně se seznamem pracovníků, kteří disponují 
svářečskými zkouškami dle ČSN EN 1090-1,2, nedoložil čestné 
prohlášení o tom, že na svařování stožárových konstrukcí, které tvoří 



předmět této veřejné zakázky, se budou podílet pouze takto 
kvalifikované osoby. 

4) Zájemce nepředložil certifikát systému řízení jakosti řady ISO 9001 
dle požadavku stanoveného v čl. 5.5.3 Kvalifikační dokumentace. 

S ohledem na výše uvedené zájemce nesplnil kvalifikaci 
v požadovaném rozsahu.  

 

 

Seznam uchazečů, kteří byli vyloučeni z účasti v zadávacím řízení po posouzení nabídek pro část A: 

Č. 
Obchodní firma nebo 
název uchazeče 

Sídlo Právní forma IČ DIČ 

1. Není tento případ!     

 

Seznam uchazečů, kteří byli vyloučeni z účasti v zadávacím řízení po posouzení nabídek pro část B: 

Č. 
Obchodní firma nebo 
název uchazeče 

Sídlo Právní forma IČ DIČ 

1. Není tento případ!     

 

D. 

 

Údaje o uchazeči se kterým byla uzavřena smlouva pro část A: 

Č. 
Obchodní firma nebo 
název uchazeče 

Sídlo Právní forma IČ DIČ 

1. SEG s. r. o. 

 

Skladová 1843/4 

326 00 Plzeň 2 - Slovany, 

Východní Předměstí  

s. r. o. 46883657 CZ46883657 

 

Údaje o uchazeči se kterým byla uzavřena smlouva pro část B: 

Č. 
Obchodní firma nebo 
název uchazeče 

Sídlo Právní forma IČ DIČ 

1. EGE, spol. s r.o. 

Novohradská 34 

370 01 České Budějovice 
s. r. o. 15771695 CZ15771695 

 



E. 

 

 

Odůvodnění výběru nejvhodnější nabídky pro část A: 

 

Zadavatel stanovil jako základní hodnotící kritérium v souladu s § 78 odst. 1 písm. b) 
nejnižší nabídkovou cenu.  

Jelikož vybraný dodavatel nabídnul nejnižší nabídkovou cenu, byla jeho nabídka 
vybrána jako nejvhodnější. 

 

Odůvodnění výběru nejvhodnější nabídky pro část B: 

 

Zadavatel stanovil jako základní hodnotící kritérium v souladu s § 78 odst. 1 písm. b) 
nejnižší nabídkovou cenu.  

Jelikož vybraný dodavatel nabídnul nejnižší nabídkovou cenu, byla jeho nabídka 
vybrána jako nejvhodnější. 

 

Údaje o částech veřejné zakázky, kterou zamýšlí uchazeč, s nímž byla uzavřena smlouva zadat jiným 
osobám pro část A:  

Část zakázky/druh 
prováděných prací 

poskytnutí technické výpomoci svářečského dozoru 

 

Údaje o částech veřejné zakázky, kterou zamýšlí uchazeč, s nímž byla uzavřena smlouva zadat jiným 
osobám pro část B:  

 Není tento případ! 

 

F. 

 

Podmínky pro použití soutěžního dialogu, jednacího řízení s uveřejněním nebo bez uveřejnění (bylo-li 
k zadání veřejné zakázky použito): 

Důvod užití: 
Ze zákona může jednací řízení s uveřejněním použít sektorový zadavatel bez 
omezení. 

 

 

 

 

 



G. 

 

Odůvodnění zrušení zadávacího řízení, bylo-li zadávací řízení zrušeno: 

 

Odůvodnění: Není tento případ! 

 

V Praze dne 12. 02. 2018 

 

 

 

                              _______________________________ 

Kristýna Korecová 

Veřejné zakázky s.r.o. 
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